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SUMULA DE
JURISPRUDENCIA
FISCAL ARBITRAL
(1° TRIMESTRE DE 2017)

Pretende-se, com a presente Informacado Fiscal, apresentar uma sintese trimestral das
principais decisdes proferidas pelo Centro de Arbitragem Administrativa (CAAD) em matéria
tributaria, analisando, caso a caso, o impacto e o contributo que tais decisées poderao vir a
ter.

Esta Informacao Fiscal é relativa ao 1.° Trimestre de 2017 e destacamos os seguintes casos:

A presente Informacéo destina-se a ser distribuida entre Clientes e Colegas e a informacéo
nela contida é prestada de forma geral e abstracta. Nao deve servir de base para qualquer
tomada de decisdo sem assisténcia profissional qualificada e dirigida ao caso concreto. O
contelido desta Informacéo ndo pode ser reproduzido, no seu todo ou em parte, sem a
expressa autorizagdo do editor. Caso deseje obter esclarecimentos adicionais sobre este
assunto contacte contacto@rffadvogados.pt.

HHK

Esta Informacé&o é enviada nos termos dos artigos 22.° e 23.° do Decreto-Lei n.° 7/2004,
de 7 de Janeiro, relativa ao envio de correio electrénico néo solicitado. Caso pretenda ser
removido da nossa base de dados e evitar futuras comunicacdes semelhantes, por favor
envie um email com “Remover” para o endereco email newsletter@rffadvogados.com.
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NUMERO DO PROCESSO: 345/2016 -T

DATA: 10 de Janeiro de 2017

ASSUNTO: Direito a dedugao; Sociedade Desportiva; aquisicdo de servicos de intermediacdo na
contratacdo de jogadores de futebol; aquisicdo de direitos de imagem de jogadores de futebol.

FACTOS

A Requerente, pessoa colectiva, apresentou pedido de constituicao de tribunal arbitral, com
intervencao de tribunal colectivo, tendo em vista a anulacédo de liquidacdes de IVA e juros
compensatérios relativas a varios meses do ano de 2012, no valor total de € 152.950,00,
emitidas no seguimento de uma accgao inspectiva.

O Tribunal arbitral foi constituido pelo Senhor Prof. Doutor Rui Duarte Morais (designado pela
Requerente) e pelo Senhor Dr. Emanuel Vidal Lima (designado pela Administracao tributaria),
tendo ambas as partes acordado designar como Arbitro Presidente o Senhor Conselheiro
Jorge Lopes de Sousa.

A Requerente é uma sociedade desportiva que agrega a actividade de futebol profissional
masculino do clube “B” e que, para ter acesso a jogadores de futebol em boa relacdo
qualidade/preco, tem por pratica contratar os servigcos de profissionais especializados -
agentes de futebol -, aos quais indica o perfil e as caracteristicas pretendidas.

A Requerente justifica o recurso aos servicos de agentes com o facto de “B” ser um clube de
reconhecido éxito, o que implica que, caso contrate os jogadores directamente no mercado,
pague precos superiores, para além de ndo dispor de meios proprios de prospecgdo de
jogadores que satisfagam as suas necessidades.

Uma vez concretizada a contratacao de um jogador, a Requerente paga ao agente a respectiva
comissao, fazendo constar a sua intervencao no contrato de trabalho desportivo celebrado
com o atleta. Os pagamentos aos agentes apenas ocorrem quando ha uma efectiva
contrapartida, sob a forma da prestacdo de servicos.
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No ambito das suas relagdes contratuais com os patrocinadores, que revestem capital
importancia para o seu financiamento, a Requerente disponibiliza aos mesmos, a titulo
ocasional, determinados jogadores para ac¢des de promocao.

A Requerente adquiriu a sociedades terceiras os direitos de imagem dos jogadores “E" e “R”,
tendo, nesta operacao, autoliquidado o IVA correspondente, que posteriormente deduziu.

Em sede de inspeccao tributaria, a Administragdo tributdria ndo aceitou a dedugdo do IVA
suportado pela Requerente nos pagamentos efectuados a agentes que tiveram intervengéao
nas contratacdes dos jogadores “U”, “KK"”, “HH" e “WW", e, bem assim, considerou ilegal a
deducéo do IVA referente a aquisicao dos direitos de imagem dos jogadores “E” e “R", tendo,
em consequéncia, emitido as liquidacdes adicionais de IVA e de juros compensatorios que

foram objecto do Pedido de Pronuncia Arbitral.
ANALISE DO TRIBUNAL:

O tribunal arbitral analisou duas questdes: (i) a alegada inadmissibilidade da deducao do IVA
em relagdo a aquisicao de servicos de intermediagdo na contratacdo de diversos jogadores,
com base nos artigos 19.° e 20.° do Cédigo do IVA; (ii) a alegada inadmissibilidade da deducéo
do IVA em relacao a aquisicao de direitos de imagem de varios jogadores, a luz dos artigos 6.°
e 20.° do Cddigo do IVA.

Relativamente a primeira questdo, o tribunal arbitral entendeu que a prova produzida
contrariava os pressupostos de facto em que assentou a correccdo efectuada pela
Administracao tributaria, que, por conseguinte, foi anulada.

Assim decidiu o tribunal arbitral por ter considerado provado que uma vez que a Requerente
nao possuia meios proprios para prospecg¢ao do mercado de jogadores de futebol, contactou
varios agentes precisamente com o objectivo de efectuar esses servicos e concretizar a
contratacdo de atletas, ficando a formalizacao dos contratos com os agentes e o pagamento
pelos servicos prestados dependentes da concretizacdo dos negdcios.

Por outro lado, considerou o tribunal arbitral que ndo podia considerar-se provado, como
pretendia a Administracao tributaria, que os servicos nao tinham sido adquiridos pela
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Requerente e que tivessem sido os jogadores a impor a presenca dos agentes - como seus
representantes - nas negociacdes, nem que a Requerente tivesse celebrado qualquer contrato
ou efectuado qualquer pagamento relacionado com a representagdo dos jogadores.

Por ter decidido que da prova produzida resultava a efectiva prestacdo de servigos pelos
agentes a Requerente, os quais estavam conexionados com a sua actividade, inexistia
obstaculo legal a deducdo do IVA suportado aquando do pagamento destes servigos, razao
pela qual concluiu que, nesta parte, as liquidacdes contestadas enfermavam de vicio de
violagdo de lei, por erro sobre os pressupostos de facto.

No que concerne a segunda questdo acima identificada, a Administracdo tributaria
questionou, com base nos artigos 6.° e 20.° do Cddigo do IVA, a deducgdo do IVA suportado
com a aquisi¢do, a entidades terceiras, dos direitos de imagem de varios jogadores em virtude
do seguinte: (i) ndo foi comprovada a indispensabilidade de a Requerente suportar os gastos
em causa para a obtencgdo de rendimentos sujeitos a imposto ou para a manutencéao da fonte
produtora, nos termos do disposto no n.° 1 do artigo 23.° do Cddigo do IRC; (ii) a Requerente
alegou ter pago montantes sobre direitos relativamente aos quais ndo registou qualquer
rendimento e ndo possui, nem montou, uma estrutura empresarial adequada para a sua
exploracgao.

Tal como se referiu a respeito da primeira questéao, o tribunal arbitral constituido considerou
que as correccdes relativas ao IVA suportado com aquisicdao de direitos de imagem
enfermavam de erro sobre os pressupostos de facto, tendo procedido, por conseguinte, a
anulacdo das liquidagbes de imposto e juros compensatorios.

Contrariando a interpretacao da Administracao tributaria, que pugnava pela ndo verificacao
do requisito da indispensabilidade dos gastos previsto no Cdédigo do IRC, o tribunal arbitral
entendeu que para que este requisito se encontrasse satisfeito era suficiente que os gastos
fossem efectuados no interesse da empresa e que fossem conexos com a sua actividade,
independentemente de com eles terem ou ndo sido obtidos proveitos, ou se ter confirmado a
sua relevancia para a manutencdo da fonte produtora.

Para o tribunal arbitral, ficou provado que: (i) a Requerente deu efectiva utilizagdo aos direitos
de imagem adquiridos, tendo utilizado directamente os jogadores em accdes de promocao
prépria, cedendo os jogadores para accdes de patrocinadores e clientes de camarotes; (ii) a
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aquisicao dos direitos de imagem dos jogadores estava em conexao efectiva com os proveitos
que a Requerente obteve, por visar assegurar o cumprimento de obrigacdes decorrentes de
contratos celebrados com patrocinadores, criar condi¢cdes para os realizar em condi¢des mais
atractivas e favorecer a obtencao de patrocinios.

Na decisao, é feita referéncia ao acérdao do Tribunal de Justica da Unido Europeia (TJUE) de
06-09-2012, proferido no processo n.° C-496/11, no qual se lé: “admite-se igualmente um
direito a dedugédo a favor do sujeito passivo, mesmo na falta de um nexo directo e imediato
entre uma determinada operacdo a montante e uma ou varias operacdes a jusante com direito
a deducdo, quando os custos dos servicos em causa fazem parte das suas despesas gerais e
sdo, enquanto tais, elementos constitutivos do preco dos bens que fornece ou dos servigos
que presta. Estes custos tém, com efeito, um nexo directo e imediato com o conjunto da
actividade econdmica do sujeito passivo”.

Conclui o tribunal a referir que da prova produzida resultou que, independentemente da
utilizacdo dada aos direitos de imagem, as despesas com a sua aquisicdo deram origem e
permitiram a obtencdo de patrocinios, os quais se traduziram em rendimentos relacionados
com a actividade da Requerente, tendo as despesas com essa aquisicao um nexo directo e
imediato com o conjunto da sua actividade.

NUMERO DO PROCESSO: 347/2016-T

DATA: 24 de Janeiro de 2017

AsSSUNTO: IRC — Gastos; Sociedade desportiva; Precos de transferéncia; Aquisi¢do de servicos
de intermediacdo na contratacao de jogadores de futebol; Aquisicdo de direitos de imagem de
jogadores de futebol; Mais-valias

FACTOS:

A Requerente, pessoa colectiva, apresentou pedido de constituicao de tribunal arbitral, com
intervencao de tribunal colectivo, e peticionou a anulacao parcial da liquidacdo de IRC e juros
compensatoérios, relativa ao exercicio de 2012, no valor total de € 1.090.191,05.
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O tribunal arbitral foi constituido pelo Senhor Prof. Doutor Rui Duarte Morais (designado pela
Requerente) e pela Senhora Dra. Maria Manuela do Nascimento Roseiro (designada pela
Administrac&o tributdria), tendo ambas as partes acordado designar como Arbitro Presidente
o Senhor Conselheiro Jorge Lopes de Sousa.

A Requerente é uma sociedade anénima desportiva (SAD) que agrega a actividade de futebol
profissional masculino do clube “B"”. Por imposicdo legal, a Requerente foi autonomizada do
clube “B”, ficando responsavel pelo futebol profissional e o clube pelos escalées de formacéao
e modalidades amadoras.

Para ter acesso a jogadores de futebol a precos mais favoraveis, a Requerente contrata,
habitualmente, os servicos de profissionais especializados - agentes de futebol -, aos quais
indica o perfil e as caracteristicas pretendidas.

Uma vez concretizada a contratacao de um jogador, a Requerente paga ao agente a respectiva
comissao, fazendo constar a sua intervencao no contrato de trabalho desportivo celebrado
com o atleta. Os pagamentos aos agentes apenas ocorrem quando ha uma efectiva
contrapartida, sob a forma da prestacdo de servicos.

No ambito das suas relagdes contratuais com os patrocinadores, que revestem capital
importancia para o seu financiamento, a Requerente disponibiliza aos mesmos, a titulo
ocasional, determinados jogadores para ac¢des de promocao.

A Requerente adquiriu, a entidades terceiras, os direitos de imagem dos jogadores “F" e “NN".

A Requerente presta apoios financeiros ao clube “B”, por via de empréstimos remunerados,
tendo sido acordado que os juros em questao eram donativos efectuados pela primeira.

A Requerente nunca equacionou cobrar a “B” juros pelos empréstimos, uma vez que o clube
também lhe fornece ajuda, nomeadamente, através da cedéncia do estadio por uma quantia
irrelevante e da cedéncia de jogadores das camadas jovens, sem quaisquer encargos.
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ANALISE DO TRIBUNAL:
Foram trés as questdes sobre as quais o tribunal arbitral se pronunciou.

Em primeiro lugar, debrucou-se sobre os gastos nao aceites fiscalmente pela Administracao
tributaria, nos termos do artigo 23.° do Cédigo do IRC, relativos ao pagamento a agentes na
aquisicao de servicos de intermediacao na contratacdo de jogadores, e, também, sobre as
correcgdes as mais-valias apuradas na alienagdo de jogadores.

Em segundo lugar, e também a luz do disposto no artigo 23.° do Cédigo do IRC, apreciou a
dedutibilidade dos gastos com a aquisicdo de direitos de imagem de varios jogadores.

Em terceiro lugar, analisou a questao da imputacgao de juros, nos termos previstos no artigo
63.° do Cédigo do IRC, em operacdes com entidades relacionadas, designadamente, com “B".

Relativamente a primeira questao, uma vez que a Administracao tributaria questionou a
dedutibilidade em IRC dos gastos com a aquisicao de servigos de intermediagdo de agentes
desportivos para a contratacao de diversos jogadores, o tribunal arbitral analisou cada uma
das contratagdes, tendo julgado procedente o Pedido de Pronuncia Arbitral quanto as
correccdes respeitantes aos gastos relativos a contratacao dos jogadores “F”, “L", “O", “S”,

“W”, “DD"” e “GG", e improcedente quanto a correccgao respeitante aos gastos relativos a
contratagdo do jogador “BB".

A Requerente suscitou, subsidiariamente, o erro no calculo das mais-valias apuradas com a
contratacdo e posterior venda dos jogadores “W" e “F", devido a ndo-aceitacdo como gastos
fiscalmente dedutiveis das despesas com os agentes que prestaram servicos a Requerente
nas contratagdes. No entanto, o tribunal considerou prejudicado o conhecimento desta
questao, atendendo a procedéncia do Pedido de Pronuncia Arbitral no que diz respeito a
consideracao como gastos dedutiveis das despesas com agentes relativas a estas
contratacdes.

Relativamente a segunda questédo, acerca dos gastos com a aquisi¢do dos direitos de imagem
de jogadores, a Administracao tributdria aplicou a Circular n.° 17/2011, de 19-05-2011, e
considerou ndo serem dedutiveis, para efeitos de determinacao do lucro tributavel da
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Requerente, os encargos suportados com a aquisicao de direitos de imagem dos jogadores
“F" e “NN".

O tribunal arbitral defendeu que para que o requisito da indispensabilidade previsto non.°1do
artigo 23.° do Cddigo do IRC (na redaccao anterior a que foi introduzida pela Lei n.° 2/2014, de
16 de Janeiro) se verifique, basta que os gastos sejam feitos no interesse da empresa e
estejam conexionados com a sua actividade, independentemente de terem sido obtidos
proveitos ou se ter confirmado a sua relevancia para a manutencgdo da fonte produtora.

Nesse sentido, considerou que da prova testemunhal produzida ficou demonstrado que a
aquisicao de direitos de imagem dos jogadores esta conexionada com os proveitos obtidos
pela Requerente, uma vez que tem por objectivo assegurar o cumprimento das obriga¢des
decorrentes dos contratos celebrados com patrocinadores, criar condi¢des para os realizar
em condi¢des mais favoraveis e potenciar a obtencao de novos patrocinios. Ficou ainda
provado que a Requerente utilizou os direitos de imagem adquiridos, usando os jogadores em
questdo em acc¢des promocionais.

Em consequéncia, o tribunal arbitral julgou procedente o Pedido de Pronuncia Arbitral quanto
as correccOes respeitantes aos gastos com a aquisicdo de direitos de imagem dos jogadores
“F" e “NN" e anulou, nesta parte, a liquidacdo de IRC e juros compensatorios.

Por fim, em relacao a terceira questédo - imputagao dos juros, nos termos do disposto no artigo
63.° do Cédigo do IRC, em operacdes com entidades relacionadas, designadamente, com o
clube “B” -, a divergéncia situava-se na qualificacao das operagdes em causa - mutuos sem
juros para a Administracao tributaria e donativos em espécie (por empréstimos sem juros)
para a Requerente.

A Requerente alegou ter sido realizada uma requalificagao da operagdo, o que ndo seria
autorizado pelo artigo 63.° do Cédigo do IRC e pelas demais regras de precos de
transferéncia, e redundaria na ilegalidade da correccao efectuada. Subsidiariamente, arguiu a
violacdo dos principios da legalidade, justica, boa-fé e imparcialidade, previstos no artigo 55.°
da Lei Geral Tributaria.
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Sobre a qualificacdo das operacdes em causa, entendeu o tribunal arbitral colectivo estar-se
perante a materialidade de contratos de mutuo e que a inexisténcia de juros nao alterava essa
qualificagcdo, na medida em que o artigo 1145.° do Cdédigo Civil prevé que o mutuo pode ser
gratuito ou oneroso.

Para o tribunal arbitral, as operacdes em causa enquadravam-se no n.° 1 do artigo 63.° do
Cdédigo do IRC, uma vez que foram realizadas por entidades em relacdo as quais existiam
relacdes especiais. Assim, o facto de existirem beneficios com relevancia patrimonial
proporcionados por “B” a Requerente ndo a exonerava da observancia do principio da plena
concorréncia, conforme prevé o n.° 1 do artigo 63.° do Codigo do IRC.

Acrescenta referindo que a eventualidade dos juros ndo divergirem do prego de mercado das
prestacdes nao dispensa a Requerente do cumprimento do principio da plena concorréncia,
bem como das regras instrumentais constantes dos n.°s 6 e 7 da citada disposicao do Cédigo
do IRC (manutencao de dossier de precos de transferéncia e indicacao, na declaracao anual
de informacéao contabilistica e fiscal, da existéncia de operacdes com entidades com as quais
esteja em situacao de relagdes especiais).

Quanto a este ponto, o tribunal arbitral decidiu que a correcgéo efectuada nao foi de natureza
qualitativa, uma vez que a Administracao tributaria ndo deu aos mutuos (contabilizados como
empréstimo pela Requerente) outra qualificacao juridica, mas apenas quantificou o valor de
juros que seria presumivelmente contratado, aceite e praticado em contratos de mutuo
comparaveis celebrados entre entidades independentes (i.e., determinou o preco de plena
concorréncia).

No que concerne a violacao dos principios da legalidade, justica, boa-fé e imparcialidade, o
tribunal arbitral argumentou ndo ter ficado demonstrada a alegada omisséo pela
Administracao tributaria do dever de realizacao de diligéncias adicionais no contexto do
procedimento tributario, ndo ocorrendo, por isso, violagdo dos principios da legalidade,
justica, boa-fé e imparcialidade.

Assim, julgou improcedente o Pedido de Pronuncia Arbitral quanto a questao dos precos de
transferéncia e, por conseguinte, absolveu a Administragao tributaria e Aduaneira dos pedidos
de anulacao da liquidacdo de IRC e juros compensatoérios, na parte respectiva. No que
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concerne aos juros compensatorios, o tribunal arbitral referiu serem devidos por ter existido
culpa da Requerente no atraso da liquidacédo do imposto.

Em conformidade, o tribunal arbitral decidiu julgar apenas parcialmente procedente o pedido
de condenacdo da Administracao tributaria no pagamento de uma indemnizacao pela
prestacao indevida de garantia nas execucdes fiscais instauradas para a cobranca coerciva do
IRC e dos juros compensatoérios adicionalmente liquidados.

O acérdao do tribunal arbitral contém uma declaragéo de voto vencido do arbitro designado
pela Administracao tributaria, Dra. Maria Manuela do Nascimento Roseiro, em que manifesta o
seu afastamento em relacao a decisao do colectivo, apenas dando a sua concordancia no
segmento decisoério referente aos juros de operacdes com entidades relacionadas (precos de
transferéncia).

NUMERO DO PROCESSO0: 332/2016 -T

DATA: 10 de Janeiro de 2017

ASSUNTO: IRS - conceito de residente (alinea b) do n.° 1 do art. 16.° do IRS; dupla residéncia;
CDT entre Portugal e Espanha

O Requerente, pessoa singular, apresentou pedido de pronuncia arbitral para apreciacao da
(i)legalidade da liquidagdo de Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Singulares (IRS),
relativa ao ano de 2014, no valor total de € 134.917,71 (incluindo € 25.558,71 de sobretaxa
extraordinaria e € 2.439,05 de juros compensatoérios).

Alega o Requerente existir um vicio de violacao da lei, dado que na liquidac&do de imposto foi
(indevidamente, na sua perspectiva) considerado como sendo residente fiscal em Portugal, e
a violacao de regras convencionais, porquanto, ao abrigo do artigo 4.° da Convencéo para
Evitar a Dupla Tributacdo Internacional celebrada entre Portugal e Espanha, deveria ser
considerado residente fiscal em Espanha.

O tribunal arbitral colectivo foi constituido, no dia 12-09-2016, pela Senhora Conselheira Maria
Fernanda dos Santos Magcés (Arbitra Presidente), pelo Senhor Dr. Jodo Taborda da Gama e
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pelo Senhor Dr. André Bacelar Goncalves, designados pelo Conselho Deontolégico do Centro
de Arbitragem Administrativa, uma vez que o Requerente optou por ndo designar arbitro.

FACTOS

O Requerente, de nacionalidade espanhola, é jogador profissional de futebol e, em Julho de
2014, celebrou um contrato de trabalho desportivo com “B”, entidade sedeada em Portugal,
por cinco épocas desportivas, tendo estado, anteriormente, ao servico do clube de futebol
“C"”, em Espanha.

Como trabalhador de “B”, o Requerente foi obrigado a obter um numero de identificacao fiscal
portugués (NIF), embora, devido a sua auséncia do territério nacional para acompanhar a
equipa no estagio de preparacdo para a época desportiva, ndo tenha tratado do assunto
pessoalmente.

Em 18-07-2014, foi atribuido ao Requerente um NIF com a qualidade de residente fiscal em
territdrio Portugués, tendo, nesta ocasido, sido indicado como domicilio fiscal a morada do
clube “B".

O Requerente argumentou que nao poderia ser considerado residente fiscal em Portugal, por
aplicacdo das regras de direito interno, no ano de 2014, em virtude das seguintes
circunstancias: (i) uma vez que apenas foi contratado pelo clube “B” em 12-07-2014, nunca
antes tendo estado em Portugal, ndo permaneceu mais de 183 dias em territério nacional no
ano de 2014; (ii) apesar de o Requerente viver em Portugal a 31-12-2014, numa casa por si
arrendada a partir de Setembro de 2014, tal ndo bastava para que se pudesse considerar
preenchida a previsdo da alinea b) do n.° 1 do artigo 16.° do Cédigo do IRS.

Alegou o Requerente que a sua residéncia habitual era na cidade de Oviedo, em Espanha, local
onde residia a sua familia, e que todos os impostos, seguros e encargos relacionados com a
manutencdo da residéncia e imposto automodvel durante o ano de 2014 foram pagos em
Espanha.

Acrescenta que, mesmo que assim ndo se entendesse, existiria uma situagao de dupla
residéncia fiscal que, a ser resolvida em conformidade com as regras de desempate (tie-
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braker rules) estabelecidas pela Convencao para Evitar a Dupla Tributacao Internacional entre
Portugal e Espanha, determinaria que a sua residéncia fiscal se situava em territério espanhol,
seja por ser o Estado onde se localizava o seu centro de interesses vitais, seja por ser o Estado
da sua nacionalidade.

Por entender que ndo poderia ser considerado residente fiscal em Portugal em 2014, o
Requerente nao apresentou a competente declaracdo Modelo 3 de IRS respeitante a este
periodo, tendo, ao invés, submetido uma declaracédo de rendimentos em Espanha.

Em sentido divergente, a Administracao tributédria, confrontada com a falta de entrega da
declaracao anual de rendimentos por parte do Requerente, emitiu uma liquidacao de IRS por
referéncia a 2014.

ANALISE DO TRIBUNAL

Considera o tribunal arbitral que a questdo principal a solucionar consiste em determinar se o
Requerente devera ou nao ser considerado residente para efeitos fiscais em Portugal no ano
de 2014.

O colectivo de arbitros conclui que, para efeitos da lei interna, em especial, do Cédigo de IRS, o
Requerente deveria ser considerado residente em Portugal durante todo o ano de 2014, uma
vez que cumpria os requisitos previstos na alinea b) do n.° 1 do artigo 16.° do CIRS.

No entanto, como, simultaneamente, preenchia os requisitos de residéncia fiscal
estabelecidos pela lei interna espanhola, tendo, inclusive, sido tributado em Espanha como
residente no ano de 2014, existia uma situacdo de dupla residéncia fiscal que impunha o
recurso a Convencao para Evitar a Dupla Tributacdo celebrada entre a Republica Portuguesa e
o Reino de Espanha.

Sobre a aplicacdo da referida Convencdo, mais precisamente do seu artigo 4.°, que procura
resolver situacGes de dupla residéncia mediante a estipulacdo de critérios de desempate, o
tribunal arbitral defende que, falecendo os critérios antecedentes, o conflito deveria ser
resolvido de acordo com o previsto na alinea ¢) do n.° 2 do artigo 4.°, que determina que “Se
permanecer habitualmente em ambos os Estados, ou se ndo permanecer habitualmente em
nenhum deles, [a pessoa] sera considerada residente apenas no Estado de que seja nacional”.
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Dado que o Requerente tinha nacionalidade Espanhola, era em Espanha que deveria
considerar-se residente fiscal no ano de 2014.

Concluiu, assim, o tribunal arbitral que a liquidagédo de IRS relativa a 2014, ao pressupor a
residéncia do sujeito passivo em territério portugués, era ilegal, devendo ser anulada na
integra.

NUMERO DO PROCESSO0: 166/2016 —-T

DATA: 10 de Fevereiro de 2017

ASSUNTO: IMT — cisao; sécio unico; aquisicao 75% capital social — Artigos em causa: alinea d)
do n.° 2 do artigo 2.° do Cédigo de IMT

A Requerente, pessoa colectiva constituida segundo a lei luxemburguesa, apresentou pedido
de pronuncia arbitral e de constituicdo de Tribunal Arbitral Colectivo, em que é Requerida a
Autoridade Tributéaria e Aduaneira, com vista a declaracao de ilegalidade do acto de liquidacao
de IMT no valor de € 417.150, 91.

A Requerente designou como Arbitro o Senhor Dr. Jodo Espanha, a Administrac&o tributéria

designou como Arbitro o Senhor Prof. Doutor Américo Bras Carlos (apés rentincia do Senhor
Prof. Doutor Jodo Ricardo Catarino) e ambos acordaram designar como Arbitro Presidente a
Senhora Conselheira Maria Fernanda dos Santos Magas.

FACTOS

A Requerente é uma sociedade de direito luxemburgués cuja constituicdo resultou de um
processo de cisdo ocorrido em 14-11-2014, no ambito do qual foi efectuado o destaque de um
conjunto de activos e passivos integrantes de “compartimentos” da sociedade “B”, também
de direito luxemburgués, para com os mesmos constituir trés novas sociedades - “C”, “D" e
“A" (Requerente).

A sociedade “B” e as outras trés sociedades resultantes do destaque de activos e passivos
tinham como sdécio Unico a sociedade “F, Lda.” (adiante simplesmente “F").
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Nos activos destacados do patriménio da sociedade “B” para a Requerente, anteriormente
incluidos no “Compartimento 4" da referida “B”, estava a totalidade das quotas
representativas do capital da sociedade “F", que, a data, possuia bens imdveis no seu activo.

Os Servicos de Inspeccado Tributaria da Administracdo tributaria entenderam que, uma vez
que “F” possuia bens iméveis em territério portugués, quando a Requerente adquiriu a
totalidade das quotas da mesma no ambito do supra descrito processo de cisdo (que teve
lugar no Luxemburgo), deveria ter procedido a liquidacdo de IMT pela transmissdo dos
imdveis que faziam parte do patriménio de “F”, nos termos da alinea d) do n.° 2 do artigo 2.°
do Cédigo de IMT.

A Requerente contestou por entender, em suma, que o processo de cisdo do qual resultou a
sua constituicdo ndo consubstanciou uma transmissdo onerosa de que tenha resultado a
aquisicdo de mais de 75 % das quotas da sociedade “F”, pelo que o acto de liquidacdo de IMT
enfermava de ilegalidade por manifesto erro sobre os pressupostos de facto e de direito da
norma de incidéncia objectiva constante na alinea d) do n.° 2 do artigo 2.° do CIMT.

Defende, ainda, que mesmo que se considerasse que do processo de cisao pudesse resultar
um facto gerador para efeitos de IMT, em particular o previsto na referida alinea d) do n.° 2 do
artigo 2.° CIMT, uma interpretacdo com essa dimensao sempre seria inconstitucional por
violagdo do principio da capacidade contributiva, insito nos principios da igualdade e justica
tributarios, e ainda da norma constante do artigo 103.° da Constituicido da Republica
Portuguesa.

Em sentido oposto, a Administracao tributaria argumenta que estava preenchida a regra de
incidéncia de IMT do artigo 2.°, n.° 2, alinea d), do Cédigo do IMT e que, ainda que tal ndo
procedesse, os factos em questdo poderiam ser enquadrados na alinea g) do n.° 5 do artigo
2.° do CIMT (que, grosso modo, sujeita a IMT as transmissdes de imdveis por fusdo ou cisao
de sociedades), por existir uma nova sociedade, que detém riqueza que nao detinha antes -
ainda que o sécio seja indirectamente o mesmo -, a semelhanca do que acontece nas fusdes e
cisdes.
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ANALISE DO TRIBUNAL

O tribunal arbitral centrou a questdao de direito a decidir na interpretacdo da regra de
incidéncia contida na alinea d) do n.° 2 do artigo 2.° do Cdédigo do IMT, que, em tracos gerais,
sujeita a IMT a aquisicdo de partes sociais ou de quotas nas sociedades em nome colectivo,
em comandita simples ou por quotas, quando tais sociedades possuam bens imdveis, e
quando por aquela aquisicdo, por amortizacdo ou quaisquer outros factos, algum dos sécios
fique a dispor de, pelo menos, 75% do capital social, ou 0 niumero de sécios se reduza a dois
casados ou unidos de facto.

Nessa medida, cumpria determinar se quando uma sociedade com um sécio unico é objecto
de uma cisdo e a sociedade resultante da ciséo fica no seu activo com 100 % do capital de
uma sociedade com bens imoéveis localizados em Portugal, se estara perante a hipdtese
prevista na alinea d) do n.° 2 do artigo 2.° do Cédigo de IMT e, como tal, uma transmisséao de
bens imdveis tributavel.

Considera o tribunal arbitral que esta disposi¢cado constitui uma norma de incidéncia com a
natureza de uma ficcao juridica, cuja mens legis é a de uma clausula anti-abuso, tendo por
designio prevenir a fraude, evasédo ou elisao fiscal.

Tratando-se de uma norma anti-abuso, sao-lhe aplicaveis as regras de interpretacdo do
Cédigo Civil, ex vi do artigo 11.° da Lei Geral Tributaria, o que significa que, para além do
sentido literal da norma, é necessario ter em consideracgdo o elemento teleolégico da mesma -
isto &, a sua finalidade -, que é evitar a fraude, evaséo ou elisao fiscal.

Para dar uma resposta ao caso em analise, o tribunal arbitral, invocando a distingdo entre
operagOes de cisdo mediante incorporacao (sociedades pré-existem a operagédo) e mediante
constituicdo de novas sociedades (sao constituidas pela prépria sociedade que se cinde em
resultado da operacao), refere que “Esta aquisicdo originaria resultado da constituicdo da
sociedade resultante da cisao, ndo se subsume, pois ao disposto no artigo 2.°, n.° 2, alinea d),
do CIMT, porquanto s6 nos caos em que (..) o soécio maioritario viera a adquirir
posteriormente (a constituicdo da sociedade) uma quota ou parte social é que ficara sujeito a
IMT de acordo com o preceito em questdo (neste sentido, vd. Circular 15/2002, de 28 de
Maio)".

www.rffadvogados.pt

Praca Marqués de Pombal, 16 - 5° (Recepg¢&o)/6°
1250-163 Lisboa ¢ Portugal

T: +351215915 220 - F: +351 215 915 244
contacto@rffadvogados.pt

154



SOCIEDADE DE ADVOGADOS. RL
ROGERIO FERNANDES FERREIRA
& ASS0CIADOS

Continua o tribunal dizendo que este é entendimento que resulta do n.°2 da Circular 15/2002,
que se refere a interpretacdo do Codigo da SISA, sendo em tudo similar a norma em questéo,
« “(...) se no acto de constituicdo de uma sociedade que possua bens imdveis, algum dos
sécios ficar a dispor de, pelo menos, 75 % do seu capital social, ndo sera devida sisa por esse
facto, s6 quando tal sécio vier a adquirir, posteriormente, outra quota ou parte social, é que se
verifica ficar sujeito a imposto municipal de sisa, de harmonia com o artigo 2.°§ 1.°, 6.° e regra
2.2do § 3. art. 19.°do Cdédigo citado.”»

Acerca da supra citada Circular, o tribunal arbitral admite mesmo estranhar a posigédo da
Administracao tributaria, porquanto a mesma se encontra, nos termos da Lei Geral Tributaria,
vinculada as orientacdes genéricas constantes de circulares, regulamentos ou instrumentos
de igual natureza, podendo conjecturar-se que os servi¢cos nao terao compreendido que de
uma cisdo simples resultava a constituicdo ex novo da sociedade resultante da cisdo.

Continuando a argumentacdao exposta, considera o tribunal arbitral que, mesmo se se
entendesse que estdvamos perante uma transmissado onerosa abrangida pela letra da norma
em questdo, a mesma ndo teria aplicagdo no caso concreto, uma vez que estas situagdes nao
foram contempladas pelo pensamento legislativo aquando da sua formulacao.

Para o colectivo, sendo o fim que a norma prossegue evitar a fraude, evasao ou elisdo fiscal,
nao se reveste de qualquer sentido aplica-la nas situacées em que ndo ha qualquer aquisicao
material ou de facto de patrimdénio imobiliario, mesmo que por via societdria. Acresce que,
sendo o sécio da sociedade cindida e da sociedade que nasceu da cisdao a mesma entidade,
nao houve qualquer “aquisicao de partes sociais, da qual algum dos sécios fique a dispor de,
pelo menos, 75% do capital social”.

Conclui, assim, que a situagdo em analise ndo é coberta pela letra nem pelo espirito da norma
de incidéncia da alinea d) do n.° 2 do artigo 2.° do Cédigo do IMT, porque: (i) ndo ser verifica
um aquisicao a posteriori de mais de 75% do capital social de “F"; (ii) tampouco se verifica
uma aquisicdo por uma nova pessoa juridica, porque da operacdo em causa resultou a
inscricao a favor da Requerente de 100% do capital de “F".
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Para o tribunal arbitral, a Administracao tributaria incorreu em erro sobre os pressupostos de
facto e de direito, o que determina a ilegalidade da liquidacao de IMT, conforme peticionado
pela Requerente.

Lisboa, 27 de Abril de 2017

Rogério M. Fernandes Ferreira
Marta Machado de Almeida
Vania Codeco

Leonardo Scolari

Francisca Queiroz Vieira
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